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principali risultati dal report annuale 2017
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Una sfida per i sistemi sanitari: 'aumento degli interventi
Protesi di ginocchio: trend temporali e proiezioni
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Total knee arthroplasty in Italy: reflections from the last fifteen years
and projections for the next thirty
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RIAP: organizzazione, metodo, partecipanti

* Finanziato dal Ministero della salute
(DGDMF)

 Federazione di registri regionall
coordinata dall'ISS

 Raccolta dati: SDO + Minimum
dataset (informazioni cliniche, dati
dei dispositivi)

 Regioni responsabili del linkage

SDO+MDS e della trasmissione dati q
» 155:CQ sui dati, calcolo di [ Regioni che raccolgono i dati

indicatori di coverage e

@ Ospedale singolo partecipante
completeness, analisi

LI Arruolato e in procinto di avviare la raccolta dati
| ]
| Interessato a partecipare flap
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RIAP: Infrastruttura informatica Applicazione ORTMEDIC
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RIAP: dati 2016 e 2017

Anca Ginocchio Spalla Totale

_ 2016 2017 2016 2017 2017 2016 2017
Regioni/Prov. Aut. 10 11 10 11 3
Ospedale singolo 2 2 2 2
N. Strutture attive 201 260 204 258 72
N. Interventi ricevulti 33.208 38.460 25.253 28.023 883 58.461 67.366
RIAP Completezza 60,9% 659% 59,4% 64,5% 92,7%
Range 2,2% 1,1% 0,7% 1,2% 40,3%

99,6%  100% 100% 100% 100%
RIAP vs ltalia compl. 32% 36% 34% 35% 10% 33% 34%

Caviglia: avvio nel 2019
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RIAP: CQ sui dati 2017

Interventi ammessi alle
analisi sugli interventi:

2016: 51.919 (88,4%
2017:62.135 (92,2%
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Interventi ricevuti:

67.419 (Anca: 38.498; Ginocchic: 28.038; Spalla 883)

Interventi ammessi al CQ:  67.366 (Anca: 38.460; Ginocchio: 28.023; Spalla 833)

Le variabili sono
compilate
comettamente?

La diggnosi &
compatibile
con il tipo di
intervento?

No

Si

Lintervento

precedents &
compatibile con il
tipo di intervento?

Si

Verifica sintattica

3.240 interventi esclusi [4,8%)
Anca: 1.631 (4,2%)
Ginocchio: 1.580 (5,6%)
Spalla: 20 (3,3%)

Verifica semantica

1.494 interventi esclusi (2,2%)
Anca: 827 (2,1%)
Ginocchio: 657 [2,4%)
Spalla: 0

497 interventi esclusi (0,7%)
Anca: 243 (0,6%)
Ginocchio: 254 (0,5%)
Spalla: 0

I dispositivi sono

compatibili con
I'articolazione?

54 interventi esclusi  (0,1%)
Anca: 28 (0,1%)
Ginocchio: 26 (0,1%)
Spalla: 0

Si

Per la protesi
parziale dianca &
walorizzata solo la
components
femorale?

498 interventi esclusi (0,7%)
Anca: 498 (1,3%)

i

Analisi sugli interventi

62.135 interventi utili (92,2%)
Anca: 35.759 (23,0%)
Ginocchio: 25.522 (91,1%)
Spalla: 854 (96,7%)

Analisi sui dispositivi
61.583 interventi utili (91, 4%)
Anca: 35.233 (91,6%)
Ginocchio: 25496 (91,0%)
Spalla: B34 (96,7%)
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Tracciabilita dei DM: il Dizionario RIAP DM Applicazione ORTMEDIC
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Alimentato d q: é Dizionario RIAP-DM Et
E LiStadCOdi.Ci.prqutto’ E Caratteristiche i
. . . Zscnrizéz:' ie | tecniche DM |
2016: 34 Aziende (90 Fabbricanti) a2

2017: 37 Aziende (101 Fabbricanti)

Nel 2017 il 76,8% dei codici dispositivo raccolti sono stati
riconosciuti nel Dizionario RIAP-DM pari al 92,7% di TUTTI |
dispositivi impiantati
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Caratterizzazione dei DM:
la prospettiva della collaborazione con il NJR

« Condivisione con il RIAP del database dei dispositivi

del NJR aggiornato e sviluppato in collaborazione
con 'EPRD

* Risultato: disporre di una base di dati strutturata
alimentata direttamente dalle aziende produlttrici
unica per le protesi ortopediche impiantate nel
Regno Unito, in Germania e in ltalia
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TOOLS TO IDENTIFY AND CHARACTERIZE
IMPLANTABLE DEVICES:
THE PERSPECTIVE OF THE RIAP-NJR COLLABORATION

Workshop Strategico Internazionale
STRUMENTI PER IDENTIFICARE E CARATTERIZZARE
| DISPOSITIVI IMPIANTABILI
LA PROSPETTIVA DELLA COLLABORAZIONE
TRAILRIAP E IL NJR

Viale Regina Elena, 299 Rome
L]
fegistro kialiano artroprotesi
italian arthroplasty registry
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Conclusioni

 [IRIAP e una realta consolidata in molte regioni

112017 ha registrato un incremento dei dati raccolti € un miglioramento
della qualita del dato

« Dispositivi: avere una base di dati e essenziale, il Dizionario ha una
buona copertura per 'identificazione. Importante la prospettiva di
collaborazione con il NJR UK per la caratterizzazione

« L'avvio del RIAP su scala nazionale risponde a quanto richiesto
dall’Europa e quanto previsto dal DPCM 3/3/2017

 Serve la collaborazione di tutti gli attori coinvolti

« Alti valori di completeness sono stati raggiunti dove erano stati
introdotti provvedimenti che hanno reso obbligatoria la raccolta dati
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RIAP. Registro Italiano ArtroProtesi
5° Report (2018)
(in press)
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